MINISTERSTVO VNUTRA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
PREZIDIUM POLICAJNEHO ZBORU

nirodnd krimindlna agentira
odbor Bratislava

1. oddelenie vy3etrovania
Pribinova 2, 812 72 Bratislava

CVS:PPZ-247/NKA-BA1-2022 V Bratislave, 24,.01.2023

UZNESENIE

Podla § 197 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku vec trestného oznimenia
oznamovatel'a PhDr. Lubosa Blahu, PhD., bytom GESNM® Bratislava, poslanca Nérodnej
rady Slovenskej republiky, ktoré bolo diia 02.11.2022 v zmysle ustanovenia § 198 odsek |
Trestného poriadku odovzdané na dalsie konanie z Uradu 3pecidlnej prokuratiry Generdlnej
prokuratiry Slovenskej republiky, Sturova &. 2, 812 85 Bratislava na ndrodni krimindlnu
agentiru Prezidia Policajného zboru pre podozrenie zo spichania niektorej formy Ucasti na
terorizme, konkrétne trestného ¢inu schval'ovania terorizmu podl'a § 419b Trestného zikona,
pripadne iné¢ho trestného &inu podla Trestného zdkona, ktorého sa mal dopustit’ minister
obrany Jaroslav Nad’ a to tym spdsobom, Ze sa dita 08.10.2022 na svojom facebookovom
profile v suvislosti s teroristickym utokom na Kerésky most mal vyjadrit’, Ze si md rusky
prezident Putin terorizmus uZivat' a vysmieval sa, Ze ide o dar¢ek k jeho narodeninim -~ ,,Ked’
si prajes na 70. narodeniny tortu ‘-a kuchdr to prefenie so svieCkami i, Enjoy, Mr.
Putler! & *, pritom ide o zjavné schval'ovanie teroristického &inu, zdroven poukizal aj na
spraveu - admina strinky Hoaxy a podvody — Policia SR, kedy admin, ako osoba majica
najvydsie prava k prici so systémom v pocitaovych siet'ach na svojom facebookom profile
dha 08.10.2022 komentovala teroristicky Gtok na Kerésky most tym spdsobom, z¢ NUZ,
TAK MOST ZAHLASOVAL, NEDA SA NIC ROBIT..“, pricom zo strany spriveu
policajnej strénky dollo obdobnym spdsobom ako ulJaroslava Nad'a k zl'ahCovaniu a
zabdvaniu sa na teroristickom Gtoku na Ker¢sky most, pri¢om zo strany Jaroslava Nad'a toto
nie je prvy raz, ¢o by mal schvalovat terorizmus a ziroven oznamovatel d’alej uviedol, Ze po
teroristickom Gtoku na ruskd novinarku Dariu Duginova oznadil Jaroslav Nad' obet’ za
Wfadistickl propagandistku®™, ktorej mu vébec nie je I'ito, ¢im otvorene zlah¢oval vrazdu
novindrky ade facto podporil teroristicky ¢in auvedeny status zvere¢jnil na svojom
facebookovom profile diia 23.08.2022 a oznamovatel’ ma za to, Ze vy3iie citovanymi vyrokmi
Jaroslav Nad' porudil ustanovenia Trestného zikona a podla jeho ndzoru sa mal dopustit’
nicktorej formy Glasti na terorizme, konkrétne trestného ¢inu schvalovania terorizmu podla §
419b Trestného zdkona,

od m ieta m, nakolko nie je dovod na zalatie trestného stihania podla § 199 odsek |
Trestného poriadku, alebo postupu podl'a § 197 odsek 2 Trestného poriadku.




Odovodnenie

Diia 02.11.2022 bolo pod ¢&islom pisomnosti VII/2 Gn 349/22/1000-2 z Uradu

3pecidlnej prokuratury Generéalnej prokuratury Slovenskej republiky v zmysle § 198 odsek 1
Trestného poriadku odovzdané na nérodnu kriminalnu agenttru Prezidia Policajného zboru na
d’alie konanie trestné ozndmenie oznamovatela PhDr. Lubo$a Blahu, PhD., poslanca
Nérodnej rady Slovenskej republiky ato pre podozrenie zo spachania niektorej formy z
trestného ¢inu terorizmu, konkrétne schvalovanie terorizmu podl'a § 419b Trestného zékona,
ktorého sa mal dopustit minister obrany Jaroslav Nad’ ato tym spésobom, Ze sa diia
08.10.2022 na svojom facebookovom profile v suvislosti s teroristickym tatokom na Ker&sky
most mal vyjadrit, Ze si ma rusky prezident Putin terorizmus uZivat’ a vysmieval sa, Ze ide
o daréek k jeho narodenindm — ,,Ked’ si praje$ nma 70. narodeniny tortu Csa kuchdr to
prefenie so svieckami wk&, Enjoy, Mr. Putler! & “ pricom ide o zjavné schvalovanie
teroristického ¢inu, zaroveii poukazal aj na sprdvcu - admina stranky Hoaxy a podvody —
Policia SR, kedy admin, ako osoba majuca najvy$Sie prdva k prici so systémom
v potitatovych sietach na svojom facebookom profile diia 08.10.2022 komentovala
teroristicky utok na Ker&sky most tym spdsobom, Ze ,,NUZ, TAK MOST ZAHLASOVAL,
NEDA SA NIC ROBIT...“, pritom zo strany spravcu policajnej stranky doslo obdobnym
spOsobom ako u Jaroslava Nad’a k zl'ahovaniu a zabdvaniu sa na teroristickom utoku na
Ker&sky most, priCom zo strany Jaroslava Nad’a toto nie je prvy raz, ¢o by mal schvalovat’
terorizmus a zéroveii oznamovatel d’alej uviedol, Ze po teroristickom fttoku na rusku
novinarku Dariu Duginovii oznacil Jaroslav Nad’ obet’ za ,,faisticki propagandistku®, ktorej
mu vdbec nie je Iito, ¢im otvorene zlahoval vrazdu novinarky ade facto podporil
teroristicky ¢in a uvedeny status zverejnil na svojom facebookovom profile diia 23.08.2022 a
oznamovatel m4 za to, Ze vy3Sie citovanymi vyrokmi Jaroslav Nad’ poru$il ustanovenia
Trestného zékona a podla jeho ndzoru sa mal dopustit’ niektorej formy ucasti na terorizme,
konkrétne trestného €inu schval'ovania terorizmu podl'a § 419b Trestného zakona.

Trestné oznimenie PhDr. Lubo3a Blahu bolo na Urad 3pecidlnej prokuratiry
Generélnej prokuratiry doru¢ené z Generdlnej prokuratiry Slovenskej republiky dia
17.10.2022, aktoré podal oznamovatel PhDr. LCubo§ Blaha, PhD., bytom Leskova 3A
Bratislava, prostrednictvom e-mailu diia 08.10.2022 do podate'ne Generélnej prokuratury
Slovenskej bez zaruéeného elektronického podpisu, a ktoré podanie pisomne doplnil diia
13.10.2022 za uCelom vydania rozhodnutia podl'a prislu$nych ustanoveni Trestného poriadku.

Zo samotného trestného oznamenia vyplyva, Ze podla vyjadrenia oznamovatela sa
mal minister obrany Jaroslav Nad’ dopustit’ trestného ¢inu schvalovania terorizmu a to diia
08.10.2022 kedy sa na svojom facebookom profile (https:/fb.watch/glyhz8uwWU)
v suvislosti s teroristickym ttokom na Keré¢sky most vyjadril, Ze si ma rusky prezident Putin
terorizmus uzivat avysmieval sa, Ze ide o dar¢ek kjeho narodeninam. Pri¢om podla
vyjadrenia oznamovatel'a ide o zjavné schval'ovanie teroristického &inu, za &o Jaroslavovi
Nad'ovi hrozi odiatie slobody aZ na desat’ rokov a nie je to prvy raz, o sa Jaroslav Nad’ mal
dopustit’ schval'ovania terorizmu. Po teroristickom 1toku na ruski novinarku Dariu Duginovii
oznatil obet’ za ,faSisticki propagandistku®, ktorej mu vobec nie je I'ito, &m otvorenie
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ahtoval vrazdu novindrky ade facto podporil teroristicky &in atento svoj ndzor (status)
pverejnil na svojom facebookom profile ditia 23.08.2022. Oznamovatel' Ziadal Generdlnuy
prokuratry Slovenskej republiky, aby spustila trestné stihanie voéi Jaroslavovi Nadovi podla
m,to Trestného zékona a v tejto stvislosti aj podal trestné oznimenie.

Zéarovefi poziadal o vyvodenie zodpovednosti za to, akym spdsobom komentovala
teroristicky Utok na Kerlsky most policajnd strinka Hoaxy a podvody — Policia SR, kiord
obdobnym sposobom ako Jaroslav Nad' terorizmus zl'ahfovala a zabévala sa na fiom. Prilom
ide oprispevok zo diia 08.10.2022 na strinke https:/www facebook comhoaxPZ, aje
absurdné, ak schval'ovanie terorizmu citit’ aj z vyjadreni Stitnych zloZiek, ktoré majd chranit’
zékon a {st’ prikladom. V tomto pripade by mal byt’ trest za spichanie spominaného trestn¢ho
Linu schvalovania terorizmu exemplérny.

VySetrovatel' PZ sa pri posudzovani obsahu uvedeného trestného ozndmenia riadil
podla prvej vety § 2 odsek 10 Trestného poriadku, podla ktorej orgdny inné v trestnom
konani postupuji tak, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie si divodné
pochybnosti, a to v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutic.

Dila 11.11.2022 bola spracovana Ziados{' na protiteroristick® centrélu, extrémistické
skriningové centrum ndrodnej krimindlnej agentlry Prezidia Policainého zboru o vykonanie
ziloh na facebookovych profiloch k jednotlivim zverginenym prispevkom. Predmetnd
ziadost' bola vybavend a jednotlivé zélohy boli dorulené dha 16.11.2022 a boli priloZenéd
k spisovému materidlu.

vmito prisludnymi

Podl'a § 8 Trestného zikona je trestnym Sinom protiprivay &in, Ktorého znaky si
uvedené v tomto zikone, ak tento zikon neustanovuje inak.

Podl'a § 9 Trestného zikona trestny &in je predin a zlodin,

Podl'a § 10 ods. 1 Trestného zikona predin je

a) trestny ¢in spichany z nedbanlivosti alebo,

b) trestny ¢in, za ktory tento zikon v osobitne) Casti ustanovuje trest odiatia slobody
s hormnou hranicou trestnej sadzby neprevy3ujucou pit rokov,

Podla § 10 ods. 2 Trestného zikona nejde o predin, ak vzhladom na spdsob vykonania
tinu, jeho ndsledky, okolnosti, za ktorych bol in spichany, mieru zavinenia a pohnitku
pdchatela je jeho zavaZznost' nepatrnd.

Podl'a § 11 odsek 1 zlotin je Umyselny trestny ¢in, za ktory tento zdkon v osobitnej
asti ustanovuje trest odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby prevySujucou pit
rokov,

Podl'a § 11 odsek 2 o zlotin ide aj vtedy, ak v prisnejdej skutkovej podstate predinu
spichan¢ho Gmyselne je ustanovend hornd hranica trestnej sadzby prevySujuca pit’ rokov.

Podla § 11 odsek 3 zlotin, za ktory tento zikon ustanovuje trest oditatia slobody s
dolnou hranicou trestnej sadzby najmenej desat’ rokov, sa povaZuje za obzvIast’ zivaZny,



Trestnym ¢inom je preto zavinené konanie trestne zodpovednej osoby, ktorého znaky
s obsiahnuté v osobitnej asti Trestného zékona v konkrétnej skutkovej podstate. Zakonnymi
znakmi skutkovej podstaty su Styri skupiny znakov uréujuce subjekt, subjektivnu stranku,
objekt a objektivnu stranku. V3etky zdkonné znaky su obsiahnuté v jednotlivych zakladnych
skutkovych podstatach. Niektoré si vSak upravené aj vo vieobecnej Casti Trestného zakona.

Vietky zakonné znaky trestného ¢inu musia byt’ naplnené si¢asne, inak nejde o trestny €in, aj
keby i8lo o protipradvne konanie.

Zéavaznost (stupel nebezpednosti &inu pre spoloénost’) je posudzovany aj spésobom
vykonania ¢inu ajeho nésledkami, okolnostami, za ktorych bol ¢&in spichany a ddkazy
o spachani skutku ziskané zdkonnym spdsobom si hodnotené na starostlivom uvaZeni
vietkych okolnosti pripadu jednotlivo i vo vzdjomnych sivislostiach. Vzt'ah medzi ¢inom a
trestnym &inom charakterizuje ich rdzny obsah. Trestny ¢&in je suhrn subjektivnych a
objektivnych okolnosti uréujicich trestnost’ ¢inu, a tento tvori obsah trestného &inu. Cinom je
akékol'vek aktivita &loveka vyvolavajiica vo vonkajSom svete prejavom jeho véle prdvnu
udalost’, ktora je relevantna v trestnom prave. Podriadenie takejto udalosti pod skutkovi
podstatu trestného ¢inu v konkrétnom zdkonnom ustanoveni (subsumadcia) podmieriuje trestnd
zodpovednost’. Trestny zdkon obsahuje vo svojich ustanoveniach vieobecné popisy konani s

moznost'ou uloZenia sankcie za ne, &im sa stali zdkonodarcom uréenymi za protipravne,
zakazané a trestné.

V sucasnosti platna uprava Trestného zédkona upravuje v ustanoveni § 8 trestny ¢in z
formalneho chéapania, ktorym je protipravnost’ konania. Trestny &in obsahuje aj materidlnu
stranku, ktord spociva v jeho Skodlivosti (spoloCenskej nebezpeénosti). Rozsah $kodlivosti
trestného ¢inu (zédvaznost) odzrkadl'uje charakter konania a rozmer nésledku. Trestny zédkon
rozli$uje podl'a zavaZnosti trestny ¢in na pre€iny a zlociny.

Oba tieto hmotnoprdvne pojmy nachédzaju svoj odraz v procesnom prave, ked'ze
zistenia skutkovych okolnosti su predmetom postupu orgénov ¢innych v trestnom konani a
sidu v trestnom konani a nasledného rozhodnutia o trestnom ¢&ine, ktorého pravna kvalifikécia
sa mdZe v priebehu trestného konania v zavislosti od zistenia a vyhodnotenia skutkovych
okolnosti aj menit’. Z uvedeného okrem toho vyplyva, Ze nie kazdy skutok je trestnym ¢inom.
Trestnym &inom je skutok len vtedy, ak vylerpava znaky skutkovej podstaty niektorého
trestného &inu uvedeného v osobitnej &asti Trestného zdkona. Na druhej strane v pripade, ak
skutkom su porusené alebo ohrozené viaceré objekty chranené Trestnym zdkonom, mdZe
jeden skutok vy&erpavat’ znaky aj viacerych trestnych &inov.

Podla § 17 Trestného zdkona pre trestnost’ &inu spachaného fyzickou osobou treba

Umyselné zavinenie, ak Trestny zdkon vyslovne neustanovuje, Ze stati zavinenie
z nedbanlivosti.

V zmysle § 15 Trestného zkona je trestny &in spAchany imyselne, ak pachatel

a) chcel spdsobom uvedenym v tomto zédkone porudit’ alebo ohrozit' zdujem chraneny
tymto zdkonom, alebo

b) vedel, Ze svojim konanim méZe také porusenie alebo ohrozenie spdsobit’, a pre pripad,
e ho spdsobi, bol s tym uzrozumeny.



Zavinenie tvori zéklad trestnej zodpovednosti a vyjadruje vnitorny, psychicky vzt'ah
pachatela k podstatnym zlozkdm trestného Cinu. Je obligatérnym znakom subjektivnej
stranky trestného ¢inu, preto bez zavinenia niet trestného ¢inu a teda ani trestu. Zavinenie sa
musi vztahovat’ na v3etky skuto¢nosti, ktoré tvoria znaky skutkovej podstaty trestného &inu a
musi existovat’ v ¢ase ¢inu.

Subjekt pri uvedenych trestnych ¢&inoch je vyjadreny slovom ,kto®, teda sa jednd o
subjekt vSeobecny, ¢o znamend, Ze sa ho moze dopustit’ akdkol'vek fyzickd osoba, v &ase
spachania trestného &inu pri¢etnd a star§ia ako S$trnast’ rokov. Pachatelom moéZe byt aj
pravnicka osoba, priom trestna zodpovednost’ pravnickych os6b vyplyva zo zdkona o trestnej
zodpovednosti pravnickych osob a o zmene a doplneni niektorych zékonov ¢&. 91/2016 Z. z.

Podl'a § 3 tohto zdkona je trestny ¢in spachany pravnickou osobou, ak je spichany v
jej prospech, v jej mene, v ramci jej ¢innosti alebo jej prostrednictvom, ak konal
a) Statutarny organ alebo ¢len Statutarneho orgénu,
b) ten, kto vykonava kontrolnu ¢innost’ alebo dohl'ad v rdmci pravnickej osoby, alebo
¢) ind osoba, ktora je opravnena zastupovat’ pravnicku osobu alebo za 1iu rozhodovat'.

Terorizmus mdZeme vieobecne definovat’ ako metodu pouZitia sily alebo hrozby silou
uskutoéiiovanou skrytymi jednotlivcami alebo skupinami aktérov, kde je akt ndsilia zamerany
proti nevinnym osobam alebo civilnym cielom. MdézZe vsak ist’ o akt nésilia aj proti osobam,
ktoré sa dopustili nejakého konania, ktoré spolo¢nost’ alebo samotny pachatel’ odcudzujii.

Hlavnym ucelom teroristického aktu je teda vyvolat’ pocit strachu a vedl'ajsim ti¢elom
moZe byt napriklad uputanie pozornosti (tzv. propaganda ¢inom) alebo ziskanie ¢iastoénych
vyhod alebo tstupkov zo strany atakovaného aktéra. Konednym cielom terorizmu je nejaka
Ziaduca zmena, a to tak politicka, ako aj ind v ramci Zivota spolo¢nosti. Vzhl'adom na vy3Sie
uvedené mozno taktieZ vieobecne povedat,, Ze terorizmus je $pecifikovany druh nasilia, ktory
je pokraovanim a plne v sulade s konkrétnymi extrémistickym alebo extrémnym postojom.

Ale zéaroveii moZno uviest, Ze neexistuje viak jedna vieobecne uzndvana definicia
terorizmu ako prejavu extrémizmu. RoOzne organizicie pracuji sodliSnymi definiciami.
Dokonca ani vldda USA sa nemdZe ujednotit’ na jednej definicii. Existuje mnoho dévodov,
pre¢o tomu tak je. AvSak mozZno konstatovat’, Ze ako terorizmus sa chipu akty skoro vzdy
nésilné, nepredvidatel'né, oby¢ajne zamerané na civilistov, veduce k vytvoreniu atmosféry
strachu na ugely dosiahnutia politickych cielov. Vi¢Sina definicii vSak ma ur€ité spolo¢né
prvky, zdoraziiuje ciel'avedomé pouZzitie fyzického nasilia namiereného proti civilistom, ktoré
ma spdsobit’ klimu v3eobecného strachu v cielovom obyvatel'stve na Gcely politickych
asocidlnych zmien. Definovat’ terorizmus tak, aby boli postihnuté v3etky stranky jeho
prejavov dopadov, nie je jednoduché. Obsah definicie by sa s uplnou istotou li3il podla toho,
¢i by sa na terorizmus nazeralo z pohl'adu pravneho, bezpe¢nostného aj sociologického. Pre
vietky také definicie by v3ak bolo spolo¢né, Ze ide o protiprdvne akty systematického
pachania tikladného nésilia proti obyvatel'stvu a $tatnym organom s cielom vyvolat’ strach,
paniku a destabilizaciu su€asnych politickych pomerov.



Trestného Cinu Niektoré formy ucasti na terorizme, konkrétne schvalovanie
terorizmu podla § 419a Trestného zdkona sa dopusti ten, kto verejne podnecuje na
spachanie niektor¢ho z trestnych ¢inov terorizmu alebo verejne schval'uje niektory z trestnych
¢inov terorizmu.

Podl'a odseku 2 sa daného trestného ¢inu dopusti ten, kto

a) ziska znalosti metdd alebo technik alebo si osvoji zru¢nosti na vyrobu, skladovanie,
prepravu alebo pouzitie vybusnin, strelnych zbrani, jadrovych zbrani, biologickych
zbrani, chemickych zbrani, jadrovych materidlov, radioaktivnych latok, chemickych
latok, biologickych agensov a toxinov alebo inych podobne 3kodlivych latok, alebo
nebezpednych latok na udely spachania niektorého z trestnych ¢inov terorizmu,

b) poskytne znalosti metéd alebo technik na vyrobu, skladovanie, prepravu alebo
pouzitie vybudnin, strelnych zbrani, jadrovych zbrani, biologickych zbrani,
chemickych zbrani, jadrovych materidlov, radioaktivnych latok, chemickych latok,
biologickych agensov atoxinov alebo inych podobne 3kodlivych ldtok, alebo
nebezpednych latok na ugely spachania, niektorého z trestnych &inov terorizmu, alebo

¢) poziada iného, aby spachal alebo mal ucast’ na spachani niektorého z trestnych ¢inov
terorizmu, potresta sa odiiatim slobody na sedem rokov az pétnast’ rokov.

Objektom tohto trestného &inu je spolotenské zriadenie v najsirSom vyzname a l'udsky
zivot. Zo subjektivnej stranky sa vyzaduje umyselné zavinenie. V zmysle § 17 Trestného
zakona treba umyselné zavinenie, ak tento zdkon vyslovne neustanovuje, Ze stadi zavinenie
z nedbanlivosti. Pre trestnii zodpovednost’ pachatel'a sa taktiez vyZaduje, aby konal spésobom
uvedenym v umysle (dolus specialis)

a) zastrasit obyvatelstvo,
b) vaine destabilizovat’ alebo :znicit' stavné, politické, hospodadrske alebo
spolocenské zriadenie Stdtu,
¢) vdzZne destabilizovat alebo znicit zriadenie medzindrodnej organizdcie,
d) donutit’ viadu Statu, aby nieco konala, alebo sa zdrzala konani,
e) donuitit medzindrodnu organizaciu, aby nie konala, alebo sa zdrZala konani,
/) spésobit’ smrt' alebo vdinu ujmu na zdravi, znmacni Skodu na majetku alebo
Zivotnom prostredi.

Péachatel'om tohto trestného ¢inu mdZe byt ktordkol'vek tresne zodpovedna osoba, teda
ide o vieobecny subjekt. Na naplnenie skutkovej podstaty konkrétneho trestného <&inu
uvedeného v Trestnom zidkone sa vyZaduje, aby konanim pachatel'a boli naplnené vietky
obligatérne znaky skutkovej podstaty daného trestného ¢inu.

Ked' v sobotu rano dita 08.10.2022, teda den po sedemdesiatych narodeninach ruského
prezidenta Vladimira Putina, nastal vybuch na Keréskom moste medzi okupovanym Krymom
a Ruskom, jeho Cast’ sa zritila do mora. Tento most bol symbolom okupécie a jednym 2z
najdolezitejdich logistickych bodov ruskej armady — vo februdri 2022 z polostrova prisiel
jeden z hlavnych dderov na Ukrajinu a cez most sa zasobovalo ruské vojsko. Ked' na moste



nastala explozia, rusi vyhldsili, Ze ide o teroristicky titok zo strany Ukrajiny, teda taky iitok,
ktorého cielom je ohrozit' a zastrasit’ &o najviac civilistov.

Zaroveni mozno konStatovat’, Ze Kerésky most je legitimny vojensky ciel a teroristicky

itok je utokom proti civilistom s cielom zastradit’. Kerésky most sluzi ako hlavna tepna pre
vojenské zasobovanie ruskych jednotiek na Kryme a juZnom fronte, ktoré kontroluju v&gsinu
juhoukrajinskej Chersonskej oblasti a ndmorny pristav Sevastopol’, pri¢om uvedena trasa je
jedna z kPu¢ovych tras dodévok pre vojnu, denne tade Rusko cez Zelezni¢nu &ast’ mostu
posielalo plne naloZzené nédkladné vlaky s vojenskou technikou, palivom, municiou a tankami
do Zaporozskej a Chersonskej oblasti, a pre juzny front ide o kI'i€ovi komunikéciu. Druhd
Zeleznica, ktord vedie z Ruskom okupovaného tizemia na juznu Ukrajinu, totiz lezi kvoli
nedavnym posunom frontu v dostrele ukrajinského delostrelectva. V oblasti severne od
Meritopol'u naviac pdsobia ukrajinsky partizani. A vzhladom k tomu moZno povaZovat
Ker&sky most najmi za vojensky ciel’, ked'Ze sliZi na to, aby Rusi mohli pokraCovat’ vo vojne
na Ukrajine ana rozdiel od beZnych ,,panelakov* ho prave z vysSie uvedenych doévodov
mozZno povazovat' za legitimny vojensky ciel, a aj vzhl'adom k uvedenému sa neméZe jednat’
o teroristicky utok, alebo akukol'vek formu schvalovania terorizmu uvedenu v Trestnom
zédkone, nakolko v#&Sina definicii terorizmu ma wurgité spoloiné prvky, zdorazriuje
cielavedomé pouzitie fyzického ndsilia namiereného proti civilistom, ktoré md spésobit’ klimu
vSeobecného strachu v cielovom obyvatelstve na ucely politickych a socidlnych zmien.

Existuje cely rad tedrii, kto mohol za tGtokom na most cez Kerésky prieliv stat’.
Z verejne dostupnych zdrojov vyplyva, Ze by mohlo ist' o ukrajinskych partizdnov bez
priamych viizieb na Kyjev, ukrajinsku tajni sluzbu s priamym posvitenim Kyjeva, ale aj sami
Rusi, pre ktorych by mohlo ist’ 0 zdmienku na zostrenie utoku na Ukrajinu.

Ako d’alej vyplyva z verejne dostupnych zdrojov, netrvalo dlho afhlavné kanaly ruskej.
propagandy na Slovensku — NewsFront a Hlavné spravy — zac&ali &irit’ rovnaka informéciu /
ako Rusko. Tento narativ prebrali aj niektori slovenski politici. Milan Uhrik, europoslanec a
predseda opozi¢ného krajne pravicového hnutia Republika, a CuboS Blaha, podpredseda
Smeru a byvaly predseda eurdépskeho vyboru v parlamente, na svojich komunika¢nych
kanaloch prezentovali vybuch na moste tieZ ako teroristicky ¢in. Jeden z kl'i¢ovych pilieroy
ruskej vojenskej propagandy na Slovensku je portdl NewsFront, od ktorého prebera obsah aj -
dezinformaény web InfoVojna, v minulosti aj Hlavné spravy. V pripade NewsFrontu je
jednoznatne preukézané, Ze ide o sufast Ruskom organizovanej a platenej informalnej.
operacie, o uviedol pre Investigativne centrum Jdna Kuciaka odbornik na dezinformécie z_
Centra boja proti hybridnym hrozbdm na ministerstve vnutra Daniel Milo,

S poukazom na tvrdenia oznamovatel'a PhDr. Lubosa Blahu, PhD., Ze minister obrany
Jaroslav Nad’ diia 08.10.2022 na svojom facebookovom profile v suvislosti s teroristickym
itokom na Ker&sky most sa mal vyjadrit, Ze si mé rusky prezident Putin terorizmus uZivat
a vysmieval sa, Ze ide o darek k jeho narodenindm — ,, Ked’ si praje$ na 70. narodeniny tortu
C2a kuchdr to prefenie so svietkami wk&, Enjoy, Mr. Putler! & * pritom ide o zjavné
schvalovanie teroristického ¢inu, zdrovefi poukézal aj na spravcu - admina stranky Hoaxy
a podvody — Policia SR, kedy admin, ako osoba majtica najvyssie prava k praci so systémom
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v potitatovych sietach na svojom facebookom profile diia 08.10.2022 komentovala
teroristicky tok na Kersky most tym spdsobom, Ze ,,NUZ, TAK MOST ZAHLASOVAL,
NEDA SA NIC ROBIT...«, priom zo strany spravcu policajnej stranky do$lo obdobnym
spdsobom ako u Jaroslava Nad'a k zl'ahfovaniu a zabavaniu sa na teroristickom ttoku na
Ker&sky most, je nutné konstatovat’, Ze neboli zistené také skuto¢nosti, ktoré by preukazovali,
Ze konanim Jaroslava Nad'a ako aj spravcu - admina stranky Hoaxy a podvody — Policia SR,
kedy admin, ako osoba majlica najvy$sie prava k préci so systémom v poéitatovych sietach
do8lo k naplneniu obligatérnych a fakultativnych znakov niektorého z trestnych <&inov,
nedodlo k naplneniu vietkych znakov skutkovej podstaty Ziadneho z trestnych ¢&inov
vymedzenych v Trestnom zdkone, aaj vzhladom k vy$Sie uvedenym doévodom mad
vySetrovatel’ za to, Ze skutok nenaplita skutkovii podstatu trestného &inu, resp. niektori formu
uCasti na terorizme, konkrétne trestného &inu schval'ovania terorizmu. podl'a § 419b Trestného
zakona, pripadne iného trestného ¢inu podla Trestného zdkona.

V prilohe postipeného trestného ozndmenia PhDr. Lubosa Blahu z Uradu 3pecilnej
prokuratiry Generalnej prokuratury Slovenskej republiky je aj ozndmenie od osoby ozna&enej
ako Jozef Kalmar, bytom Dolné Strhéare 24 P6tor, podané prostrednictvom e-mailovej adresy
jofik@atlas.sk, ktoré boli diia 09.10.2022 v €ase 0 20.46 hodine adiia 09.10.2022 v &ase
0 21.09 hodine zaslané prostrednictvom e-mailu z adresy jofik@atlas.sk na e-mailovi adresu
Generalnej prokuratury Slovenskej republiky — GPSR@genpro.gov.sk, pricom uvedené

62 odsek 1

poslednd veta Trestného poriadku neboli potvrdené. Vyhodnotenim samotného obsahu
podania osoby oznagenej ako Jozef Kalmar mozZno vyvodit’ zdver, Ze toto podanie je totoZné
s ozndmenim PhDr. Lubo$a Blahu avzhladom k § 62 odsek 1 Trestného poriadku sa
o uvedenom ozndmeni nekona.

Je na mieste spomenut’, Ze pri zistovani ,hranic* slobody prejavu je potrebné pouka-
zat’ na rozhodovaciu ¢innost’ Eurépskeho sudu pre I'udské prava, ktory uz dlhodobo judikuje,
Ze pravo na slobodu prejavu podl'a § 10 Dohovoru o ochrane 'udskych prav a zékladnych slo-
bod (d’alej len Dohovor ) predstavuje jeden zo zékladnych pilierov demokratickej spolo&nosti,
ktory je zékladnym predpokladom pre pokrok spolo¢nosti ako celku a pre rozvoj kazdého jed-
notlivca. Toto prdvo sa vzt'ahuje nielen na ,,informécie* alebo ,,myslienky“, ktoré su prijima-
né priaznivo, &¢i povazované za neskodné alebo bezvyznamné, ale aj na informdcie, ktoré zra-
fiuju, $okuju, & znepokojuju Stat alebo skupinu obyvatel'ov. Je tomu tak preto, Ze to vyZaduje
pluralita, tolerancia a otvorenost’, bez ktorych nie je demokraticka spolo&nost’ mozna.

Sloboda prejavu ma svoje limity, pri¢om ustupuje hlavne v pripadoch pokial’ ide o pre-
javy nenavistné, hrubo urdZlivé alebo hanobiace, ktorymi md2e dojst’ k podstatnému znevaZe-
niu, potupeniu, vyraznému zniZeniu vaZnosti inej osoby, &i skupiny osob, respektive podnecu-
juce k obmedzeniu prav, &i slob6d inych os6b. Az v takychto krajnych pripadoch moZno
v podmienkach SR vyvodit' trestnoprdvnu zodpovednost' za spédchanie trestnych ¢&inov,
v tomto pripade trestného ¢inu schval'ovania terorizmu podl'a § 419b Trestného zékona.




V_strudnosti moZno skons$tatovat’, Ze uvedené konanie nenapliiia skutkovii podstatu

vy$sie uvedeného trestného &inu a nenapliia ani skutkové podstat
ddvod na odovzdanie veci na prejednanie priestupku.

Skutok uvedeny v enunciate uznesenia nemozZno subsumovat’ ani pod skutkovi
podstatu Ziadneho z inych trestnych &inov vymedzenych v osobitnej &asti Trestného
zékona, z oznamenia alebo v konani nebolo ani zistené spachanie Ziadneho iného trestného
Liny, nie je preto dovod na zalatie trestného stihania. V zmysle § 197 odsek 1 pismeno d)

Trestného poriadku, ak nie je dovod na zadatie trestného stihania alebo na postup podla
odseku 2, prokurator alebo policajt uznesenim vec odmietne.

Vzhl'adom k vy3Sie uvedenému po zhodnoteni vsetkych okolnosti apo zvédZeni
vietkych dokazov pripadu jednotlivo i v ich sihrne mé vySetrovatel’ za to, Ze skutkovy stav
bol néleZite, bez dovodnych pochybnosti zisteny v rozsahu nevyhnutnom na toto rozhodnutie
a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

POUCENIE: Proti tomuto uzneseniu je pripustnd staznost, ktori je mozné podat’ do 3
pracovnych dni od ozndmenia uznesenia u vySetrovatela PZ, ktory ho

vydal. Staznost nemd odkladny u¢inok.

b PZ
i Pilna




